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Al Socio unico di

AUTHORITY S.T.U. S.p.a. in liquidazione

Relazione sulla revisione contabile del hilancio d’esercizio

Giudizio

Ho svolto la revisione contabile del bilancio d’esercizio della societd Authority S.T.U. S.p.A. in
liquidazione (la Societd), costituito dallo stato patrimoniale al 31/12/2018, dal conto economico,
dal rendiconto finanziario per I'esercizio chiuso a tale data e dalla nota integrativa.

A mio giudizio, il bilancio d’esercizio fornisce una rappresentazione veritiera e corretta della
situazione patrimoniale e finanziaria della Societa al 31/12/2018, del risultato economico e dei
flussi di cassa per I'esercizio chiuso a tale data in conformitd alle norme 1tahane che ne
disciplinano 1 eriteri di redazione.

Elementi alla base del giud{zio

Ho svolto la revisione contabile in conformita ai principi di revisione internazionali (ISA Ttalia).
Le mie responsabilitd ai sensi di tali principi sono ulteriormente descritte nella sezione
Responsabilitd del revisore unico per la revisione contabile del bilancio d’esercizio della
presente relazione. Sono indipendente rigspetto alla Societd in conformitd alle norme e ai
principi in materia di etica e di indipendenza applicabili nell'ordinamento italiano alla revisione
contabile del bilancio. Ritengo di aver acquisito elementi probativi sufficienti ed appropriati su
cui basare il mio giudizio.
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Richiamo di informativa

Come evidenziato nella Nota Integrativa, parvagrafi “Fatti di rilievo verificatesi nel corso
dell’esercizio” e “Impegni, garanzie e passivitd potenziali’, la Societa & parte in due contenziosi
particolarmente significativi: un contenzioso civile ed un arbitrato,

Nel primo PATI appaltatrice dei lavori ha notificato due distinti atti di citazione che si
inquadrano nell'ambito di un contenzioso in essere con richieste e pretese reciproche. I
contenzioso ¢ stato definito in primo grado con sentenza del Tribunale delle Imprese di Bologna
che ha disposto il riconoscimento a favore di ATI ricorrente della somma di circa euro 3 milioni
oltre interessi lasciando ad Authority la proprietd dell'immobile “ex Pascoli”. La sentenza & stata
appellata.

1l Liquidatore non ha ritenuto di effettuare ulteriori accantonamenti in bilancio in quanto gid
presenti passivita in misura superiore all'importo riconosciuto dalla suddetta sentenza.

Nel secondo, la controparte contrattuale ha notificato una domanda di arbitrato per chiedere il
rilascio delle garanzie prestate dalla Societa, la revisione del piano economico e finanziario con
determinazione delle misure di riequilibrio e 'eventuale condanna della societa o del Comune di
Parma al risarcimento dei danni,

11 Liquidatore ha ritenuto di non iscrivere in bilancio le pretese della controparte, pari ad euro
7,5 milioni, sulla base degli elementi descritti in Nota Integrativa e del parere rilasciato dal
legale della societd il quale giudica meramente possibile e quindi non necessariamente
probabile, allo stato dei fatti, il rischio di soccombenza.

Come evidenziato nella Nota Integrativa, paragrafo “Informazioni sui fatti di rilievo avvenuti
dopo la chiusura dell’esercizio”, nel marzo 2019 & stato notificato alla Societa un atto di citazione
per la richiesta di riconoscimento di un importo di euro 7,6 milioni a favore di una societa
appaltatrice per riserve relative ad opere effettuate negli anni 2012-2013.

Il Liquidatore ha ritenuto di non iscrivere in bilancio le pretese della controparte sulla base degli
elementi descritti in Nota Integrativa e del parere rilasciato dal legale della Societa il quale
giudica meramente possibile ¢ quindi non necessariamente probabile, allo stato dei fatti, il
rischic di soccombenza,

Il mio giudizio non contiene rilievi con riferimento a tale aspetto.

Responsabilita degli amministratori e del collegio sindacale per il bilancio d’esercizio

Gli amministratori sono responsabili per la redazione del bilancio d’esercizio che fornisea una
rappresentazione veritiera e corretta in conformitd alle norme italiane che ne disciplinano i
criteri di redazione e, nei termini previsti dalla Jegge, per quella parte del controllo interno dagli
stessi ritenuta necessaria per consentire la redazione di un bilancio che non contenga errori
significativi dovuti a frodi o a comportamenti o eventi non intenzionali.

Gli amministratori sono responsabili per la valutazione della capacita della Society di
continuare ad operare come un’entitd in funzionamento e, nella redazione del bilancio
d’esercizio, per I'appropriatezza dell'utilizzo del presupposto della continuitd aziendale, nonché
per una adeguata informativa in materia. Gli amministratori utilizzano il presupposto della




continuiti aziendale nella redazione del bilancio d’esercizio a meno che abbiano valutato che
sussistono le condizioni per la liquidazione della Societd o per Vinterruzione dellattivity o
non abbiano alternative realistiche a tali scelte.

Il collegio sindacale ha la responsabilitd della vigilanza, nei termini previsti dalla legge, sul
processo di predisposizione dell'informativa finanziaria della Societa.

Responsabilita del revisore per la revisione contabile del bilancio d’esercizio

I miei obiettivi sono I'acquisizione di una ragionevole sicurezza che il bilancio d’esercizio nel
suo complesso non contenga errori significativi, dovuti a frodi o a comportamenti o eventi
non intenzionali, e I'emissione di una relazione di revisione che includa il mio giudizio. Per
ragionevole sicurezza si intende un livello elevato di sicurezza che, tuttavia, non fornisce la
garanzia che una revisione contabile svolta in conformita ai principi di revisione internazionali
(ISA Ttalia) individui sempre un errore significativo, qualora esistente. Gli errori possono
derivare da frodi o da comportamenti o eventi non intenzionali e sono considerati significativi
qualora ci si possa ragionevolmente attendere che essi, singolarmente o nel loro insieme, siano
in grado di influenzare le decisioni economiche prese dagli utilizzatori sulla base del bilancio
d’esercizio.

Nell'ambito della revisione contabile svolta in conformita ai principi di revisione internazionali
(ISA TItalia), ho esercitato il giudizio professionale e ho mantenuto lo scetticismo
professionale per tutta la durata della revisione contabile. Inoltre:

. ho identificato e valutato i rischi di errori significativi nel bilancio d’esercizio, dovuti a
frodi o a comportamenti o eventi non intenzionali; ho definito e svolto procedure di
revisione in risposta a tali rischi; ho acquisito elementi probativi sufficienti ed
appropriati su cui basare il mio giudizio, 1l rischio di non individuare un errore
significativo dovuto a frodi & pilt elevato rispetto al rischio di non individuare un errore
significativo derivante da comportamenti o eventi non intenzionali, poiché la frode pud
implicare I'esistenza di collusioni, falsificazioni, omissioni intenzionali, rappresentazioni
fuorvianti o forzature del controllo interno;

. ho acquisito una comprensione del controllo interno rilevante ai fini della revisione
contabile allo scopo di definire procedure di revisione appropriate nelle circostanze e
non per esprimere un giudizio sull’efficacia del controllo interno della Societ3;

. ho valutato T'appropriatezza dei principi contabili utilizzati nonché la ragionevolezza
delle stime contabili effettuate dagli amministratori, inclusa la relativa informativa;
. sono giunto ad una conclusione sull'appropriatezza dell'utilizzo da parte degli

amministratori del presupposto della continuitd aziendale e, in base agli elementi
probativi acquisiti, sull'eventuale esistenza di una incertezza significativa riguardo a
eventi o circostanze che possono far sorgere dubbi significativi sulla capacitd della
Societd di continuare ad operare come un'entitd in funzionamento, In presenza di
un'incertezza significativa, sono tenuto a richiamare l'attenzione nella relazione di
revisione sulla relativa informativa di bilancio ovvero, qualora tale informativa sia
inadeguata, a riflettere tale circostanza nella formulazione del mio giudizio. Le mie
conclusioni sono basate sugli elementi probativi acquisiti fino alla data della




presente relazione. Tuttavia, eventi o circostanze successivi possono comportare che la
Societd cessi di operare come un’entitd in funzionamento;

° ho valutato la presentazione, la struttura e il contenuto del bilancio d’esercizio nel suo
complesso, inclusa l'informativa, e se il bilancio d’esercizio rappresenti le operazioni e
gli eventi sottostanti in modo da fornire una corretta rappresentazione.

Ho comunicato ai responsabili delle attivith di governance, identificati ad un livello
appropriato come richiesto dagli ISA Italia, tra gli altri aspetti, la portata e la tempistica
pianificate per la revisione contabile e i risultati significativi emersi, incluse le eventuali carenze
significative nel controllo interno identificate nel corso della revisione contabile.

Relazione su altre disposizioni di legge e regolamentari

Giudizio ai sensi dell’articolo 14, comma 2, lettera e), del DLgs 39/10

La Societa ha predisposto il bilancio in forma abbreviata, e pertanto senza la predisposizione di
una autonoma relazione sulla gestione, sussistendo i presupposti di cui all’art. 2435-bis del
Codice Civile.

Parma, 11 giugno 2019




